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Opracowanie deskryptora nawierzchni drogowej do oceny oporu toczenia opon
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samochodowych

Podstawa prawna — Pismo z dnia 13.07.2022, L. dz. 254/WIMi0/2022 a takze
Umowa o dzieto, zawarta pomiedzy prof. dr hab. inz. Andrzejem Sewerynem,
Dziekanem Wydziatu Inzynierii Mechanicznej Politechniki Gdarskiej a nizej
podpisanym.

Krotka charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska zostata napisana przez mgra inz.
Stawomira Sommera, promotorem rozprawy jest prof. dr hab. inz. Jerzy
Ejsmont, promotorem pomocniczym jest dr hab. inz. Beata Swieczko — Zurek,
profesor uczelni. Rozprawa zostata podzielona na 20 numerowanych
elementéw, w tym rozdzialy, dodatkowo zawiera 3 zatgczniki, Oswiadczenie
Autora, oraz Opis rozprawy doktorskiej. Do rozprawy dotgczono rowniez
Raport z badania antyplagiatowego w systemie JSA. Raport zostat
zaakceptowany przez Promotora.

2.1 Tematyka, cel i zakres rozprawy

2.1.1 W rozprawie podjeto temat zwigzany z problematyka oporu toczenia
opon samochodowych, ktéry jest jednym z gtéwnych skiadnikéw oporéow
ruchu samochodu. Badania majgce na celu zmniejszenie oporu toczenia
opon samochodowych prowadzone sg na catym swiecie i dotyczg
zarowno samych opon jak i nawierzchni drogowych a takze innych
obszaréw, np. optymalnej techniki jazdy, czy systeméw wspomagania
kierowcy. Jednym z istotnych aspektéw problematyki oporu toczenia opon
samochodowych jest uzyskanie uniwersalnych wskaznikéw opisujgcych
wspotprace opony z nawierzchnig drogowg wraz z metodykg pomiarowo —
badawcza. Przykiadem jest tekstura nawierzchni drogowej oraz metody jej
wyznaczania. Stosowane obecnie wskazniki tekstury, np. MPD, IRI niezbyt
dobrze korelujg z wspdiczynnikiem oporu toczenia, dlatego tez
poszukiwane sg nowe, korzystniejsze rozwigzania w tym zakresie.
Potwierdza to liczna literatura przedmiotu, omawiana i cytowana przez
Autora rozprawy. W $wietle powyzszego, recenzent uznaje, ze tematyka
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rozprawy jest aktualna i wazna z punktu widzenia rozwoju dyscypliny
naukowej.

2.1.2 Celem rozprawy byto , ...opracowanie wskaznika
liczbowego(deskryptora) opisujacego wptyw tekstury nawierzchni na opor
toczenia opon, lepiej niz jest to teraz mozliwe z wykorzystaniem parametru
MDP”. Celem rozprawy byto réwniez opracowanie oraz wykonanie
nawierzchni wzorcowej przeznaczonej do pokrywania bgbnow stalowych
maszyn bieznych.

2.1.3 W zakres rozprawy wchodzg: analiza stanu wiedzy, opracowanie i
realizacja stanowisk pomiarowo — badawczych, przeprowadzenie badan
doswiadczalnych, analiza wynikéw badan, opracowanie cyfrowych model
tekstury nawierzchni drogowych, opracowanie i optymalizacja deskryptora
wplywu tekstury na opdr toczenia, opracowanie technologii otrzymywania
nawierzchni wzorcowych.

2.2 Metodyka badan wtasnych

Badania wiasne Autora rozprawy zostaly przeprowadzone na kilku
stanowiskach pomiarowo — badawczych, w tym na stanowiskach nowych,
opracowanych na rzecz niniejszej rozprawy. Nalezy tu wymienic:

- stanowisko do pomiaru sztywnosci dynamicznej w warunkach penetraciji
bieznika przez element tekstury nawierzchni;

- stanowisko do badania tekstury nawierzchni.

2.3 Wyniki i wnioski

Wyniki badan zostaty zawarte w kilku kolejnych rozdziatach, opisujacych
podejmowane badania.

. Merytoryczna ocena rozprawy

3.1 Rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie podjetego problemu
naukowego przeprowadzone w oparciu o wtasne badania a takze analizy
wynikéw tych badan. Doktorant wykazat szerokg wiedze teoretyczng w
dyscyplinie naukowej inzynieria mechaniczna a takze udowodnit
posiadanie umiejetnosci samodzielnego prowadzenia badan naukowych.
Jak juz wezeséniej wspomniano, wybrana tematyka rozprawy jest wcigz
aktualna i wazna a przedstawione w rozprawie wyniki oraz wnioski
stanowig oryginalny oraz istotny wptyw na rozw6j dyscypliny inzynieria
mechaniczna.

3.2 Podejécie do problemu zaprezentowane w pracy doktorskiej jest ciekawe i
oryginalne. Podejscie do problemu analizy wspotpracy bieznika z
nawierzchnig na rzecz wyznaczania wspotczynnika oporu toczenia z
uwzglednieniem mechanizmu otulania elementow konturu nawierzchni
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drogowej przez bieznik opony (ang. enveloping) zastuguje na podkreslenie
jako nowatorskie w skali $wiatowej. Autor jest wspottworcg tego podejscia
i z powodzeniem zastosowat w swojej rozprawie doktorskiej.

3.3 Opracowanie deskryptora zostato poprzedzone badaniami wiasnymi oraz
analizg stanu wiedzy i techniki w zakresie tematycznym rozprawy. Nalezy
zauwazyé, ze opracowany przez mgra inz. Sommera deskryptor jest
korzystniejszy od znanych rozwigzan w tym zakresie, np. MDP, czy Peak
Fraction. Potwierdzajg to przytoczone w rozprawie wyniki badan
poréwnawczych.

3.4 Recenzent zwraca uwage na wysoka wartosé naukowg uzyskanych
wynikow badan doswiadczalnych, szczegoélnie w aspekcie nowych
stanowisk pomiarowo — badawczych, metod analizy wspotpracy opony z
nawierzchnig oraz bazy danych bedacych wynikiem badan wiasnych,
ktére mogag postuzy¢ do prowadzenie szeregu dalszych prac naukowych.
W pracy nie znaleziono elementoéw, ktére budzityby jakiekolwiek
merytoryczne watpliwosci.

3.5 Wyniki zawarte w rozprawie doktorskiej mgr. inz. Stawomira Sommera
posiadajg znaczenie aplikacyjne, ze wzgledu na zastosowane podejscie
do rozwigzania postawionego problemu. Zdaniem recenzenta, wskazane
jest prowadzenie dalszych badan w rozpatrywanym zakresie.

3.6 Recenzent deklaruje che¢ wykorzystania wybranych tresci zawartych w
rozprawie doktorskiej mgra inz. Stawomira Sommera do celow
dydaktycznych, w szczegolnosci do wyktadu z przedmiotu Wiasnosci
jezdne srodkéw transportu, prowadzonego na Politechnice Lubelskiej.
Oczywiscie, ewentualne wykorzystanie tresci odbedzie si¢ za zgodg
Autora rozprawy.

. Uwagi szczegdtowe, dyskusja

4.1 Strona 37, 38: dlaczego do budowy stanowiska do pomiaru sztywnosci
dynamicznej zastosowano sitownik pneumatyczny?

4.2 Strona 41, gorny akapit: Autor przyjmuje wymiary fragmentu nawierzchni
3x3cm. Jaka wartos¢ nacisku jednostkowego zostata przyjeta, przy
obliczaniu sity wciskania penetratora?

4.3 Strona 47: Autor analizuje wptyw zanieczyszczenia wprowadzonego
miedzy opone a nawierzchnie. Prosze uzasadni¢ uzycie zelu oraz talku
jako zanieczyszczen majacych wplyw na penetracje i sztywno$é
dynamiczng bieznika opony.

4.4 Strona, fragment tekstu zaczynajacy sie od ,Guma posiada takie
wiasciwos$ci... . Na tej podstawie penetratory o regularnych ksztattach
mozna podzielié na 2 grupy” — czy powyzsze stwierdzenia sg wynikiem



badarn wtasnych Autora, czy tez pochodzg z analizy literatury? Brakuje
odnosnika literaturowego.

4.5 Strona 56, rysunek 37: dlaczego uzyskane przebiegi zagtebienia dla
réznych nawierzchni drogowych aproksymowano funkcjg liniowg?

4.6 Strona 72: fragment tekstu zaczynajacy sie od ,Wynika to z tego, ze
opona opiera sie ...” Czy brano pod uwage taka interpretacje, ze silikon,
jako bardziej podatny od gumy, jest $ciskany, a nastepnie odpreza i
.wstaje"?

4.7 Strona 87, punkt ,3. W celu zwiekszenia doktadnosci...”, czy zwigkszenie
powierzchni odniesienia do 200x200mm jest zasadne, w szczegodlnie w
aspekcie rzeczywistego rozktadu naciskéw jednostkowych na powierzchni
kontaktu opona — nawierzchnia?

4.8 Jakie urzadzenie lub stanowisko badawcze proponuje Autor do
wyznaczania DPT w aspekcie szerokiego zastosowania w praktyce
badawczej i przemystowej? Jaka bytaby proponowana procedura
pomiarowo — badawcza, zakres stosowalnosci i ograniczenia metody?
Proponuje aby powyzsza uwaga zostata przedyskutowana podczas
obrony.

4.9 Recenzent odczuwa brak modelu mechanizmu otulania tekstury
nawierzchni przez bieznik opony, lub chociazby koncepcji takiego modelu.
Zgoda, ze praca ma charakter typowo eksperymentalny, jednakze, dobrg
praktyka naukowo — inzynierskg jest podjecie préby opisu badanych
zjawisk w formie chocby najprostszego modelu matematycznego. W
Rozdziale 14. Doktorant przedstawit model matematyczny opisujacy
zaleznosci zagtebienia elementow tekstury w opone od wybranych
czynnikéw, jednak nie zaproponowat uogélnienia opisu mechanizmu
otulania w formie modelu fizykalnego. Zyczeniem recenzenta jest aby
Autor ustosunkowat sie do tej uwagi w formie szerszego komentarza, ktory
przedstawi podczas obrony.

. Ocena opracowania redakcyjnego

5.1 Praca doktorska mgra inz. Stawomira Sommera zostata napisana jezykiem
zawierajgcym stownictwo specjalistyczne, styl tekstu jest prawidtowy, cho¢
zdarzajg sie fragmenty, w ktérych sktadnia zdan jest niewtasciwa, np.
strona 73: ,Poddano analizie pordwnawczej probki nawierzchni...”.

5.2 Rozprawa zawiera tgcznie 20 numerowanych elementéw, w tym 12
rozdziatow. Zdaniem recenzenta, liczba rozdziatéw jest zbyt duza,
nalezato raczej zastosowac typowy uktad, w ktérym zagadnienia zwigzane
z metodologig badan sg zawarte w jednym rozdziale, podobnie wyniki i ich
analiza.

5.3 Przytoczone w tym miejscu uwagi co do opracowania redakcyjnego
rozprawy nie umniejszajg walorom naukowym ocenianej pracy. Sugestig
recenzenta jest uwzglednienie tych uwag w przypadku zamiaru
opublikowania fragmentéw rozprawy w formie np. monografii.



6. Podsumowanie i wnioski koncowe

Stwierdza sie, ze przedstawiona do recenzji praca doktorska Pana mgra inz.
Stawomira Sommera pt. ,Opracowanie deskryptora nawierzchni drogowej do
oceny oporu toczenia opon samochodowych” spetnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim, okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 4 marca 2003
roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. Ustaw nr 65 poz. 595 z pézn. zm.).

Nizej podpisany wnioskuje o dopuszczenie Doktoranta do kolejnych etapow
procedury.

7. Whniosek o wyrdznienie rozprawy

Whioskuje o wyroznienie rozprawy doktorskiej mgra inz. Stawomira Sommera
pt. ,Opracowanie deskryptora nawierzchni drogowej do oceny oporu toczenia
opon samochodowych”, zgodnie z Uchwatg Rady Wydziatu Mechanicznego
Politechniki Gdariskiej, Nr 1/2013 z dn. 10 kwietnia 2013 r., w sprawie
wyrézniania rozpraw doktorskich.

Whiosek uzasadniam nastepujgco:

7.1 Przedmiotowa rozprawa doktorska charakteryzuje sie duzym udziatem
badan do$wiadczalnych, o unikalnej metodologii. Stanowiska badawcze
oraz procedury zostaty opracowane samodzielnie przez Doktoranta i
charakteryzujg sie innowacyjnymi rozwigzaniami a takze uzyciem
nowoczesnych technologii informatycznych w zakresie sterowania
przebiegiem pomiaru. Analiza wynikéw badan zostata przeprowadzona
bardzo starannie.

7.2 Zakres badan przeprowadzonych w ramach rozprawy jest bardzo szeroki.
Doktorant dochodzit do ostatecznych rezultatéw i wnioskow etapami,
podejmujac réznorodne badania. Recenzent docenia konsekwencje
dazenia do zatozonego celu, mimo nawet pewnych niepowodzen, np. jak w
przypadku badania sztywnosci uktadu bieznik — nawierzchnia. Godny
podkreslenia jest rowniez interdyscyplinarny charakter rozprawy.

7.3 Uzyskane wyniki charakteryzujg sie wysokim potencjatem aplikacyjnym.
Jest bardzo prawdopodobne, ze Autor rozprawy bedzie w stanie
komercjalizowaé rezultaty swojej pracy. Réwnolegle mozliwe sg dalsze
badania w celu doskonalenia opracowanego deskryptora nawierzchni
drogowe;.

Jarosfaw Pytka
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1. Podstawa prawna — Pismo z dnia 13.07.2022, L. dz. 254/WIMiO/2022 a takze
Umowa o dzieto, zawarta pomiedzy prof. dr hab. inz. Andrzejem Sewerynem,
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2. Krétka charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska zostata napisana przez mgra inz.
Stawomira Sommera, promotorem rozprawy jest prof. dr hab. inz. Jerzy
Ejsmont, promotorem pomocniczym jest dr hab. inz. Beata Swieczko — Zurek,
profesor uczelni. Rozprawa zostata podzielona na 20 numerowanych
elementoéw, w tym rozdzialy, dodatkowo zawiera 3 zatgczniki, Oswiadczenie
Autora, oraz Opis rozprawy doktorskiej. Do rozprawy dotgczono rowniez
Raport z badania antyplagiatowego w systemie JSA. Raport zostat
zaakceptowany przez Promotora.

2.1 Tematyka, cel i zakres rozprawy

2.1.1 W rozprawie podjeto temat zwigzany z problematykg oporu toczenia
opon samochodowych, ktéry jest jednym z gtéwnych sktadnikéw oporow
ruchu samochodu. Badania majgce na celu zmniejszenie oporu toczenia
opon samochodowych prowadzone sg na catym $wiecie i dotyczg
zardowno samych opon jak i nawierzchni drogowych a takze innych
obszaréw, np. optymalnej techniki jazdy, czy systeméw wspomagania
kierowcy. Jednym z istotnych aspektéw problematyki oporu toczenia opon
samochodowych jest uzyskanie uniwersalnych wskaznikéw opisujgcych
wspotprace opony z nawierzchnig drogowg wraz z metodykg pomiarowo —
badawcza. Przyktadem jest tekstura nawierzchni drogowej oraz metody jej
wyznaczania. Stosowane obecnie wskazniki tekstury, np. MPD, IRI niezbyt
dobrze korelujg z wspétczynnikiem oporu toczenia, dlatego tez
poszukiwane sg nowe, korzystniejsze rozwigzania w tym zakresie.
Potwierdza to liczna literatura przedmiotu, omawiana i cytowana przez
Autora rozprawy. W $wietle powyzszego, recenzent uznaje, ze tematyka



rozprawy jest aktualna i wazna z punktu widzenia rozwoju dyscypliny
naukowej.

2.1.2 Celem rozprawy byto , ...opracowanie wskaznika
liczbowego(deskryptora) opisujgcego wptyw tekstury nawierzchni na opor
toczenia opon, lepiej niz jest to teraz mozliwe z wykorzystaniem parametru
MDP”. Celem rozprawy byto réwniez opracowanie oraz wykonanie
nawierzchni wzorcowej przeznaczonej do pokrywania bebnéw stalowych
maszyn bieznych.

2.1.3 W zakres rozprawy wchodza: analiza stanu wiedzy, opracowanie i
realizacja stanowisk pomiarowo — badawczych, przeprowadzenie badan
doswiadczalnych, analiza wynikéw badar, opracowanie cyfrowych modeli
tekstury nawierzchni drogowych, opracowanie i optymalizacja deskryptora
wplywu tekstury na opér toczenia, opracowanie technologii otrzymywania
nawierzchni wzorcowych.

2.2 Metodyka badan wiasnych

Badania wtasne Autora rozprawy zostaty przeprowadzone na kilku
stanowiskach pomiarowo — badawczych, w tym na stanowiskach nowych,
opracowanych na rzecz niniejszej rozprawy. Nalezy tu wymienic:

- stanowisko do pomiaru sztywnosci dynamicznej w warunkach penetracji
bieznika przez element tekstury nawierzchni;

- stanowisko do badania tekstury nawierzchni.
2.3 Wyniki i wnioski

Wyniki badan zostaty zawarte w kilku kolejnych rozdziatach, opisujgcych
podejmowane badania.

. Merytoryczna ocena rozprawy

3.1 Rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie podjetego problemu
naukowego przeprowadzone w oparciu o wiasne badania a takze analizy
wynikéw tych badan. Doktorant wykazat szeroka wiedze teoretyczng w
dyscyplinie naukowej inzynieria mechaniczna a takze udowodnit
posiadanie umiejetnosci samodzielnego prowadzenia badan naukowych.
Jak juz wczeéniej wspomniano, wybrana tematyka rozprawy jest wcigz
aktualna i wazna a przedstawione w rozprawie wyniki oraz wnioski
stanowig oryginalny oraz istotny wptyw na rozwdj dyscypliny inzynieria
mechaniczna.

3.2 Podejscie do problemu zaprezentowane w pracy doktorskiej jest ciekawe i
oryginalne. Podejscie do problemu analizy wspotpracy bieznika z
nawierzchnig na rzecz wyznaczania wspoétczynnika oporu toczenia z
uwzglednieniem mechanizmu otulania elementéw konturu nawierzchni
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drogowej przez bieznik opony (ang. enveloping) zastuguje na podkreslenie
jako nowatorskie w skali $wiatowej. Autor jest wspéttworcg tego podejscia
i z powodzeniem zastosowat w swojej rozprawie doktorskie;.

3.3 Opracowanie deskryptora zostato poprzedzone badaniami wtasnymi oraz
analizg stanu wiedzy i techniki w zakresie tematycznym rozprawy. Nalezy
zauwazy¢, ze opracowany przez mgra inz. Sommera deskryptor jest
korzystniejszy od znanych rozwigzan w tym zakresie, np. MDP, czy Peak
Fraction. Potwierdzajg to przytoczone w rozprawie wyniki badan
poréwnawczych.

3.4 Recenzent zwraca uwage na wysoka warto$¢ naukowg uzyskanych
wynikéw badan doswiadczalinych, szczegdlnie w aspekcie nowych
stanowisk pomiarowo — badawczych, metod analizy wspoétpracy opony z
nawierzchnig oraz bazy danych bedacych wynikiem badan wiasnych,
ktére moga postuzyé do prowadzenie szeregu dalszych prac naukowych.
W pracy nie znaleziono elementéw, ktére budzityby jakiekolwiek
merytoryczne watpliwosci.

3.5 Wyniki zawarte w rozprawie doktorskiej mgr. inz. Stawomira Sommera
posiadajg znaczenie aplikacyjne, ze wzgledu na zastosowane podejscie
do rozwigzania postawionego problemu. Zdaniem recenzenta, wskazane
jest prowadzenie dalszych badan w rozpatrywanym zakresie.

3.6 Recenzent deklaruje che¢ wykorzystania wybranych tresci zawartych w
rozprawie doktorskiej mgra inz. Stawomira Sommera do celow
dydaktycznych, w szczegolnosci do wyktadu z przedmiotu Wiasnosci
jezdne $rodkéw transportu, prowadzonego na Politechnice Lubelskiej.
Oczywiscie, ewentualne wykorzystanie tresci odbedzie si¢ za zgodg
Autora rozprawy.

. Uwagi szczegodtowe, dyskusja

4.1 Strona 37, 38: dlaczego do budowy stanowiska do pomiaru sztywnosci
dynamicznej zastosowano sitownik pneumatyczny?

4.2 Strona 41, gérny akapit: Autor przyjmuje wymiary fragmentu nawierzchni
3x3cm. Jaka warto$¢ nacisku jednostkowego zostata przyjeta, przy
obliczaniu sity wciskania penetratora?

4.3 Strona 47: Autor analizuje wptyw zanieczyszczenia wprowadzonego
miedzy opone a nawierzchnig. Prosze uzasadni¢ uzycie zelu oraz talku
jako zanieczyszczen majgcych wptyw na penetracje i sztywnosc
dynamiczng bieznika opony.

4.4 Strona, fragment tekstu zaczynajacy si¢ od ,Guma posiada takie
wiaéciwosci... . Na tej podstawie penetratory o regularnych ksztattach
mozna podzielié na 2 grupy” — czy powyzsze stwierdzenia sg wynikiem



badan wiasnych Autora, czy tez pochodzg z analizy literatury? Brakuje
odnosnika literaturowego.

4.5 Strona 56, rysunek 37: dlaczego uzyskane przebiegi zagtebienia dla
réznych nawierzchni drogowych aproksymowano funkcijg liniowg?

4.6 Strona 72: fragment tekstu zaczynajacy sie od ,Wynika to z tego, ze
opona opiera sie ..." Czy brano pod uwage taka interpretacje, ze silikon,
jako bardziej podatny od gumy, jest ciskany, a nastgpnie odpreza i
~wstaje"?

4.7 Strona 87, punkt ,3. W celu zwiekszenia doktadnosci...”, czy zwigkszenie
powierzchni odniesienia do 200x200mm jest zasadne, w szczegodlnie w
aspekcie rzeczywistego rozktadu naciskéw jednostkowych na powierzchni
kontaktu opona — nawierzchnia?

4.8 Jakie urzadzenie lub stanowisko badawcze proponuje Autor do
wyznaczania DPT w aspekcie szerokiego zastosowania w praktyce
badawczej i przemystowej? Jaka bytaby proponowana procedura
pomiarowo — badawcza, zakres stosowalnosci i ograniczenia metody?
Proponuje aby powyzsza uwaga zostata przedyskutowana podczas
obrony.

4.9 Recenzent odczuwa brak modelu mechanizmu otulania tekstury
nawierzchni przez bieznik opony, lub chociazby koncepcji takiego modelu.
Zgoda, ze praca ma charakter typowo eksperymentalny, jednakze, dobrg
praktykg naukowo — inzynierska jest podjecie proby opisu badanych
zjawisk w formie choéby najprostszego modelu matematycznego. W
Rozdziale 14. Doktorant przedstawit model matematyczny opisujacy
zaleznosci zagtebienia elementéw tekstury w opone od wybranych
czynnikéw, jednak nie zaproponowat uogélinienia opisu mechanizmu
otulania w formie modelu fizykalnego. Zyczeniem recenzenta jest aby
Autor ustosunkowat sie do tej uwagi w formie szerszego komentarza, ktory
przedstawi podczas obrony.

5. Ocena opracowania redakcyjnego

5.1 Praca doktorska mgra inz. Stawomira Sommera zostata napisana jezykiem
zawierajgcym stownictwo specjalistyczne, styl tekstu jest prawidtowy, cho¢
zdarzajg sie fragmenty, w ktérych sktadnia zdan jest niewtasciwa, np.
strona 73: ,Poddano analizie poréwnawczej probki nawierzchni...”.

5.2 Rozprawa zawiera tgcznie 20 numerowanych elementéw, w tym 12
rozdziatow. Zdaniem recenzenta, liczba rozdziatéw jest zbyt duza,
nalezato raczej zastosowac typowy uktad, w ktérym zagadnienia zwigzane
z metodologig badan sg zawarte w jednym rozdziale, podobnie wyniki i ich
analiza.

5.3 Przytoczone w tym miejscu uwagi co do opracowania redakcyjnego
rozprawy nie umniejszaja walorom naukowym ocenianej pracy. Sugestig
recenzenta jest uwzglednienie tych uwag w przypadku zamiaru
opublikowania fragmentéw rozprawy w formie np. monografii.



6. Podsumowanie i wnioski konncowe

Stwierdza sie, ze przedstawiona do recenzji praca doktorska Pana mgra inz.
Stawomira Sommera pt. ,Opracowanie deskryptora nawierzchni drogowej do
oceny oporu toczenia opon samochodowych” spetnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim, okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 4 marca 2003
roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w
zakresie sztuki (Dz. Ustaw nr 65 poz. 595 z pézn. zm.).

Nizej podpisany wnioskuje o dopuszczenie Doktoranta do kolejnych etapow
procedury.

7. Whniosek o wyroznienie rozprawy

Whioskuje o wyréznienie rozprawy doktorskiej mgra inz. Stawomira Sommera
pt. ,Opracowanie deskryptora nawierzchni drogowej do oceny oporu toczenia
opon samochodowych”, zgodnie z Uchwatg Rady Wydziatu Mechanicznego
Politechniki Gdanskiej, Nr 1/2013 z dn. 10 kwietnia 2013 r., w sprawie
wyrdzniania rozpraw doktorskich.

Whiosek uzasadniam nastepujaco:

7.1 Przedmiotowa rozprawa doktorska charakteryzuje sie duzym udziatem
badan do$wiadczalnych, o unikalnej metodologii. Stanowiska badawcze
oraz procedury zostaty opracowane samodzielnie przez Doktoranta i
charakteryzujg sie innowacyjnymi rozwigzaniami a takze uzyciem
nowoczesnych technologii informatycznych w zakresie sterowania
przebiegiem pomiaru. Analiza wynikéw badan zostata przeprowadzona
bardzo starannie.

7.2 Zakres badan przeprowadzonych w ramach rozprawy jest bardzo szeroki.
Doktorant dochodzit do ostatecznych rezultatéw i wnioskéw etapami,
podejmujgc réznorodne badania. Recenzent docenia konsekwencije
dazenia do zalozonego celu, mimo nawet pewnych niepowodzen, np. jak w
przypadku badania sztywnos$ci uktadu bieznik — nawierzchnia. Godny
podkreslenia jest rowniez interdyscyplinarny charakter rozprawy.

7.3Uzyskane wyniki charakteryzujg sie wysokim potencjatem aplikacyjnym.
Jest bardzo prawdopodobne, ze Autor rozprawy bedzie w stanie
komercjalizowac rezultaty swojej pracy. Réwnolegle mozliwe sg dalsze
badania w celu doskonalenia opracowanego deskryptora nawierzchni
drogowe;.

Jarosfaw Pytka
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